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Gectigimiz ay, 26A Atélye’de Nietzsche lizeri-
ne; “sessizlik” ve “"sug¢ ve ceza” basliklariyla iki
farkli aktarim gerceklesti. 26A Atdlye’de daha
o6nce de “"Ama Eskiyalik Cagi Kapandi” baslikli

Alexander Nehamas, Nietzsche'yi bir ‘ya-
sama sanati filozofu’ olarak tanimhyor. Ken-
di felsefesini yasamlarinda deneyimleyen
filozoflardan biri olarak goriiyor. Bu deger-
lendirmeyi nasil buluyorsun?

Nietzsche'nin ortaya koydudu bilgi felsefesi,
onun yazilarini anlayabilmek ve “Nietzsche ne-
dir?” sorusunu yanitlayabilmek icin onu yasama-
miz gerektigini kanitliyor. Onun felsefesinin iger-
digi deneyimleri bizzat yagsamamis, bu deneyimler
sayesinde ylUkselip onun ylzinden helak olmamis
bir kimsenin yazgisinda Nietzsche'yi okumak yok-
tur. Simdiki zamanin iginde erimis olanlarin siya-
sal kulaklari, Nietzsche'nin “edebi, sanatsal” Uslu-
bunun arkasinda “klistahga ve delice” bir siyasal
asirihidin cinlamasindan baska bir sey duymaz.
Onun sira disi ve eklektik bilimsel ydnetiminin
6nemini sezen bilimsel kulaklarsa Nietzsche’nin
tidm tutkusunu hice sayarak onu salt bir aka-
demik arastirma konusuna, kendi ruhsuz isleri
igin bir akademik besine gevirirler. Yoksa, neden
Nietzsche'yi okumak bu denli uyarici bir entelek-
tiel deneyimken onun hakkinda yazilanlar oku-
mak bu denli uyusturucu olsun? Aslinda, bu her
iki tir de Nietzsche'yi higbir zaman okumamistir.
Otobiyografik eseri Ecce Homo’da Nietzsche, ki-
taplarinin neden genel olarak anlasiimadigini ken-
di bilgi felsefesi isiginda ortaya koyar: “Hic kimse
bir seyden zaten bildiginden ¢ogunu cikarip ala-
maz. Benden bir sey anladiklarini sananlar, kendi
boylarina gore kesip bigtiler beni.”

O halde, felsefesinin bizzat kendi deneyiminden
cikardigi bir felsefe, bizzat kendi yasaminin felse-
fesi oldugunu soyleyen Nietzsche’nin tam karsi-
sinda salt “nesnel hakikat”i aradiklarini séyleyen
filozoflar vardir. Immanuel Kant'in basyapiti Saf
Aklin Elestirisi'nin giris cimlesi sdyledir: de nobis
ipsis silemus (“kendimiz hakkinda susariz”). insa-
nin yalnizca deneyimledigi seylerden bahsedebi-
lecedini bilen bizim kulaklarimiza bu dustur nasil
da sahte gelmektedir? Yalnizca nesnel, evrensel,
mutlak hakikatin pesinde olduklarini sGyleyen bu
filozoflarin kendileri hakkinda susarak sergiledik-
leri bu mutevazi tutum, kibrin en incelmis, yani en
asiri hali degil midir? Oysa Nietzsche, perspektif-
lerin bu oyuncusu, nesnel degil, tarihsel-psikolo-
jik icgorilere ulasmayi hedefler, kendi perspektif-
leri hakkinda dahi, kendisi hakkinda dahi.

Nietzsche'nin felsefesindeki yontem ne-
dir? Onun felsefesini digerlerinden ayiran
yontem midir?

Nietzsche'nin kendi bilgi felsefesi isiginda gelis-
tirdigi nev-i sahsina minhasir bir yontemi vardir.
Nietzsche, bu yodntemi “soykltuk” (genealogy)
olarak adlandirir. En tehlikeli “belki”lerin pesin-
den giden ve birden ¢ok bakis agisini kullanmak-
tan cekinmeyen bu yontem, yalnizca psikolojik
ve nedensel gikarimlar igermez, ayni zamanda
dilbilimsel dederlendirmeleri tarihsel arastirma-
larla da birlestirir. Michel Foucault’'nun ‘arkeoloji’
olarak adlandirdigi yéntemine de kaynaklik eden
Nietzsche’nin soykutiksel yontemine gore, olgu-
larin tarihini ortaya koymak, yalnizca s6z konusu
olgunun kdkenini belirlemekten olusmaz. Amac-
lanan gicln ve bu giice karsi olusan direncin ilgili
olgu Uzerinde biraktidi izleri takip etmektir. Bunu
yapabilmek igin yalnizca alisilageldik neden-so-

kitabindan yola cikarak Kirt Eskiyalar (zerine
aktarim gerceklestiren Ahmet Ozcan’dan bu kez
de Nietzsche'yi dinlemeye firsat bulduk. Meydan
Gazetesi olarak, dinlediklerimizden yola cikarak,

nug iliskisinin dedil, ayni zamanda sansin oyna-
didi rol de dikkate alinmali; dogrusal bir gelisim
cizgisi aramak yerine, dlzensizlige ve geriye do-
nislere karsi duyarh olunmalidir. Boylesine bir
tarihsel arastirma teknigi, bugin ilgili olgunun
esasl, amaci olarak gordtigimuiz seyin, olgunun
kokeniyle higbir ilgisinin olmadigini gosterebilir.
Dahasli, bugin en yiksek dederde gordigumuz
dederlerin kékenlerinin bizzat onlarin zitti oldu-
gunu dusindigimuiz dederlerden olustugunu,
belki de bugiin onlara verdigimiz degerin de tam
da bu “teklik”ten kaynaklandidini kesfedebiliriz.
Soykitiuk, arastirmaclyr “mutlak”, “degismez”,
“evrensel” hakikatler yerine kiguk, dedisken,
ugucu, bakis agisina dayali hakikatlerin pesine si-
rer. Ornedin, Ahlakin Soykiitii§i'ni olusturan (g
makalede Nietzsche, sirasiyla, “iyi ve koéti”nln,
cezanin ve cileciligin soykUtlksel tahlillerini yapar.

Nietzsche’'de “susus”u buradan okursak
Nietzsche’nin felsefesinde bir “susus”tan
bahsetmek miimkiin mii ve bu ne anlam ifa-
de eder?

Nietzsche, tim hayati boyunca susmus, keli-
menin gergek anlaminda gildirincaya kadar nere-
deyse yalnizca kendisiyle konusmus, o kadar uzun
sure susmus ki nihayetinde susmayi unutmus ve
bitlinidyle agiz ve konusma olmus, baska higbir
tanikhda tahammduli kalmamis, c¢linkt bir kez
daha susmaya tahammuli kalmamis bir cileci, bir
miunzevi filozoftur. Bu nedenle, Nietzsche'nin tim
yasami ve felsefesi, yazilarindaki “susus” kavram-
sallastirmasi Uzerinden calisilabilir.

Bu baglamda, Nietzsche’nin yazilarinda ilk géze
carpan “susus”un koéle ahlakinin esash nitelikleri
olan intikam ve garezin konusmasi olarak lanet-
lenisidir. Zira kodle, “susmayi, unutmamayi, bekle-
meyi iyi bilen” tepkisel insandir. En kaba kelimeyi
“susmaktan daha iyi huylu, daha dosdogru” bu-
lan Nietzsche sdyle yazar: “susmak, s6z yutmak
karakteri basitlestirir, mideyi bile bozar. Susanlar
hep sindirim bozukluguna ugrayanlardir.”

Nietzsche'nin yazilarinda “sessizlik”, koéle ahlaki-
nin normal durumu olarak agikca tasvir edilmesine
ragmen, filozofun sessiz kalma kabiliyetini bagri-
na bastigi parcalar, mahk{im ettidi pargalari hem
niceliksel hem de niteliksel olarak, yani hem sayi
hem de ruh bakimindan hayli asmaktadir. Ecce
Homo’da Nietzsche, Insanca, Pek Insanca'da éne-
rildigi sekilde “6zglir ruh” kavramsallastirmasini,
O6zgur dogmus dedil, “6zglr olmus, kendisine bir
kez daha sahip olmus” bir ruh olarak anlamamiz
gerektigi konusunda israr eder. Iste, 6zgiir olmak
isteyen ruh igin susus bir yazgidir. Yalnizhdini he-
nlz kazanamamis bir yalniz olarak ruh, sehirde bir
miuinzevi, kalabahdin ortasinda bir yapayalniz ola-
rak yasamak igin susar ve kis uykusuna yatar. Yine
de ruhun kuladi, pazar yerinin guriltisi ve devle-
tin homurdanmasi ile iltihaplanmis; sesi, saticilarin
catlak sesleri arasinda kisiimistir. Bu nedenle ruh,
baska bir miinzevi sessizlik tirtinde, miinzevi te-
fekklrde usta olmalidir. Simdi, “gevezelik etmeyi
unutmak ve konusmayi 6grenmek” igin sessiz yal-
nizliginda sessiz kalmalidir. Onun sususu artik te-
fekklrdur: Ruh, doganin sususu Uzerine tefekkir
eder ve tim konusmalara karsi, tim kelimelere
karsi siphe duyar. Mutlak sususu, kendi icindeki
glrdlttyd, kendi ic kaosunu duymasini sadlar. Cifte

Nietzsche Uzerine

Nietzsche’yi Ahmet Ozcan’la dederlendirelim is-
tedik. Onunla yaptigimiz Nietzsche réportajini
sizlerle paylasiyoruz.

bir dinginlik 6zgir ruhu kusatir ve o, artik butu-
niyle konusma olur, sessiz sézciklerin ustasi olur.

En sessiz saatte “sessiz bir ses” dinginlerin en
dingini haline gelmis Zerdlst'e artik sessizligi-
ni bozmasini, beklemeyi birakmasini salik verir:
“S6zUnlU sdyle de mahvol!” Zerdlst, “aslanin sesi
eksik bende, herkese emretmek igin” deyip geri
cekilince sdyle konusur fisilti: “En sessiz s6zcuk-
lerdir firtinayi getiren, guvercin ayaklarinda gelen
duslnceler yonlendirir dunyay1.”

Nietzsche, bircok ideolojiyle ©6zdesles-
tirilmis. Anarsizm de bunlardan birisi, Na-
zizm de... Nietzsche’nin felsefesi mi bu du-
rumu yaratan, yoksa Nietzsche yanlis mi
anlasiliyor? Bu baglamda ornegin devleti,
Nietzsche’'nin felsefesinde nasil anlayabili-
riz?

Nietzsche’nin Nazizm ile iliskilendirilmesi, Na-
zizmin dusunsel kaynaklarindan biri olarak go-
ralmesi, 20. Yuzyll boyunca Nietzsche'nin du-
slinsel mirasi Uzerine bir kdbus gibi ¢okmustir.
Oylesine ki Nietzsche'nin yazilarina olan ilginin
yeniden dirilmesi ancak ylizyilin son geyredinde
gergeklesecektir. Elbette, bu iliskilendiriimede
Martin Heidegger’in Nietzsche'nin felsefesini 6zel-
likle “gug istenci” Gzerinden okumasinin yaninda,
Nietzsche’nin kardesi Elizabeth Forster’in agabe-
yinin yazilarini tahrip ederek bunlari basta Adolf
Hitler olmak Uzere, Alman Nasyonal Sosyalist
Partisi'ne olusturacaklari yeni diinyanin felsefesi-
nin cekirdegdi olarak sunmasi etki etmistir. Oysa
Nietzsche, yasami boyunca Almanya’da yukselen
irkgilik ve anti-Semitizmden nefret etmistir. Da-
hasi, Nietzsche'nin cagdasi olan Almanlara karsi
duydudu nefret karsiliksiz da kalmamis, Almanlar
Nietzsche'yi okumamistir. Elbette Nietzsche'nin
“gug felsefesi”nin iginde Nazizim ile iliskilendirile-
bilecek birgok nokta bulunabilir; ancak bdyle bir
dedektiflik yapmaya girismeden 6nce, s6z konusu
olan filozofun arada sirada “seytanin avukathgini
Ustlenen dedil, bizzat Tanri'ya savas acan, ken-
disini bizzat “Deccal” olarak adlandiran bir filozof
oldugu hesaba katilmaldir.

Nietzsche'nin yazilarinda Anarsizmi elestirdigi
parcalar ortadadir. Yine de Nietzsche'nin felsefe-
sinde Anarsizm dusuncesiyle ortak bircok nokta
bulunabilir; ancak bdyle bir 6zdeslestirmenin kimi
glkmazlari oldugu unutulmamalidir. Bu baglamda,
Nietzsche’nin modern devlet elestirisi 6rnek nite-
ligindedir. Bir yandan Nietzsche, Tanri’'nin 6ldiugu
modern zamanlarda devletin “yeni put” olarak be-
lirmesini, kendisini bayuk bir yalan esliginde mil-
letle eslestirmesini olanca aciklidiyla ortaya koyup
“Ustlininsan”in dogusunun ancak devletin bittigi
yerde olacagini savunmaktadir.

Diger taraftan ise Nietzsche, “esitligi” savun-
mamaktadir; 6zellikle de bizim demokratik cagi-
miza, yani “¢ok olanlar”in, “yalnizca gok olanlar”in
egemen oldugu cadimiza alenen dlismandir.
Nietzsche’nin istenci “Ustlininsan”adir. Béyle Bu-
yurdu Zerdlst'te: “Bu esitlik vaazcilariyla bir ara-
ya getirilmek ve karistirilmak istemiyorum. Glanku
soyle sesleniyor bana adalet: “insanlar esit de-
gildir.” Esit olmamalidirlar da! Baska turli konus-
saydim, Ustinsana duydugum sevginin ne anlami
kalirdi?” demistir.



