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GEORGE SANTAYANA

1863’te Madrid’de dogdu. Dokuz yagindayken ailesi ile birlikte
ABD’ye gog etti. Harvard Koleji’'nde William James ve Josiah
Royce gibi filozoflarin 6grencisi oldu. 1889-1912 yillari arasinda
Harvard Universitesi’nde felsefe boliimiinde ¢alisti. Conrad Aiken,
W. E. B. Du Bois, T. S. Eliot, Robert Frost, Horace Kallen, Walter
Lippmann gibi bir¢ok entelektiielin hocaligini yapti. 1920°den
sonra kiglarint Roma’da gecirmeye bagladi. Avrupa’da gecirdigi
kirk senelik donemde on dokuz kitap yazdi. 1935’te yazdig1 The
Last Puritan adli romani ¢ok satanlar listesine girdi. 1952°de 6ldu.
Baslica eserleri: The Sense of Beauty: Being the Outline of
Aesthetic Theory (1896); Egotism in German Philosophy (1915);
Soliloquies in England and Later Soliloquies (1922); Scepticism
and Animal Faith: Introduction to a System of Philosophy (1923);
The Realms of Being (1927-1940).

YEesim IPEKGI

Bilkent Universitesi Ingiliz Dili ve Edebiyat1 béliimiinden

2013 yilinda mezun olup ayni tiniversitenin Uluslararasi
Mliskiler boliimiinde yan dal programini tamamlamustir. Cesitli
ceviri sirketlerinde mutercim ve tercimanlik yaptiktan sonra
2015 yilinda Firat Universitesi Bati1 Dilleri ve Edebiyatlar:
bolumiinde aragtirma gorevlisi olarak akademik hayatina
basglamigtir. Bu boliimde Bilimsel Arastirma Projesi kapsaminda
desteklenen postkolonyal ekoelestiri ve roman konulu tezi ile
yiksek lisans egitimini tamamlamigtir. Fulbright doktora tezi
arastirma bursu kapsaminda 2021-2022 akademik yilin1 New
York’ta Fordham Universitesinde misafir arastirmaci olarak
gecirmistir. Doktora egitimine Orta Dogu Teknik Universitesi
Ingiliz Edebiyati boliimiinde devam etmektedir. Yiice (sublime)
kavrami, postkolonyal ekoelestiri, toplumsal cinsiyet ve edebi
turler, psikoloji ve edebiyat, duygulanim ve edebiyat alanlarinda
calismalar1 bulunmaktadir.
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ONsOz

Bu calisma, Harvard Koleji’'nde 1892-1895 yillar1 arasinda
estetik teorisi ve tarihi tizerine verdigim seminerlerden derle-
nen baslica fikirleri icermektedir. Kitabin iddia edebilecegim
tek 6zgiin yani, elestirinin daginik basmakalip ifadelerini
natiiralist psikolojiden esinlenerek bir sistem igerisine oturtma
¢abasi olabilir ¢inkii asil amacim yeni bir iddia ortaya koy-
maktan ziyade mevcut caligmalarin gecerliligini sorgulamakti.
Nitekim herhangi bir konuyu, 6rnegin trajedinin tstinlaginu
yeni bir acidan ele aldigimizda ortaya koyabilecegimiz tek
fark, basitge akil yuruterek ulastigimiz ilkeleri karmagik bir
konuya harfiyen uygulamamizdan ileri gelir. Benim bu kitap-
taki cabam ise sistemli bir gsekilde gelistirilmeleri sayesinde
tutarli bir muhakeme yetisi ve seckin bir begeni kazandiran
temel estetik duygulari hatirlatmaktir.

Kitabin yazim siirecine katkisi olan eserler, tek tek belirti-
lemeyecek kadar genel olup metnin tamamina niifuz etmistir,
fakat bir felsefe 6grencisi, emekleri karsisinda tegekkiirlerimin
yetersiz kalacagi, hayatta olan ya da olmayan bu yazarlara ne
kadar ¢ok sey bor¢lu oldugumu mutlaka anlayacaktir. Tartig-
ma izlenimi uyandirmaktan kaginmak ve okurun séylenenleri
dogrudan kendi deneyiminin gergekligiyle kargilagtirabilme-
sini saglamak amaciyla dipnotlarda veya metin icerisinde bu
yazarlara atifta bulunmadim.

EyLOL 1896
G. S.
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Giris

GUZELLIK duyusu yasamda, estetik teorinin felsefede bugiine
kadar edindiginden daha 6énemli bir yer tutar. Siir ve muzikle
birlikte plastik sanatlar bu duyunun en garpici temsilleridir
¢inkti bu temsiller yalnizca temasaya hitap ederler. Fakat
buna ragmen giizel sanatlar, medeniyet tarihi boyunca sana-
yiye, savasa ve dine sarf edilen ¢aba, yetenek ve ayricaligin
hemen hemen aynisina layik gortilmuglerdir. Ayrica estetik
duygunun neredeyse kusursuz halde varlik gosterdigi giizel
sanatlar, insanhgin giizellige karsi duyarliligini gosterdikle-
ri tek alan degildir. Insan emegiyle var olan tiim iiriinlerde
nesnelerin salt gortinuslerinden ne denli etkilendigimizi fark
ederiz: En bayagi yaratimlarimizda bile dis goruintise epey
zaman harcar, emek veririz; yasadigimiz yeri, kiyafetlerimizi
veya arkadaglarimizi segerken de onlarin estetik duyumuz
uzerindeki etkilerini goz ardi etmeyiz. Hatta son zamanlarda
bir¢ok hayvan tiirtiniin, cinsel secilimde avantaj saglayan
dikkat cekici renk ve bigimleri sayesinde hayatta kaldigini
ogrendik. Demek ki dogamizda giizelligi fark etme ve ona
deger bigme konusunda ¢ok koklu ve genis capli bir egilim
var. Dolayisiyla zihnin ilkelerine iliskin bir ¢alismanin bu
kadar bariz bir yetiyi goz ardi etmesi hi¢ yerinde olmayacaktir.

Estetik teorinin diinya genelinde bu kadar az ilgi gormesi,
ele aldigi konunun 6nemsizliginden ziyade onun tizerinde kafa
yormak icin yeterli bir gerek¢e bulunmamasi ve bu konuyu ele
alan az sayidaki ¢caligmanin pek bir basar1 gosterememesinden
kaynaklanmaktadir. Salt merak ve salt anlama istegi ise keyfini
¢ikaracak kadar vakit bulamadigimiz isteklerdir. Zira bu is-
tekler, sadece sahsi meselelerimizden azade olmay1 degil, daha
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da nadir bulunan bir seyi, yani hem 6nyargilarimizdan hem
de diistincelerimizin aligsilagelmis seyrine hizmet etmeyen tim
fikirlere karsi duydugumuz nefretten arinmamizi gerektirir.

Su ana kadar diinyanin taniklik ettigi bu tiir tartigmalar
genelde ya teolojik bir tutkuyla ya da pratik kullanimlar:
sayesinde siirdiiriilmiistiir. Ornegin giizellik iizerine yazilmus
tiim yazilar1 iki gruba ayirabiliriz: Ilk grup, filozoflarin kendi
metafizik ilkeleri 1s1ginda estetik gergekleri yorumladiklari ve
kendi begeni teorilerini yontemlerine bir gerekge veya dipnot
olarak sunduklar1 yazilarin yer aldigi gruptur. Diger grup da
sanatg1 ve elestirmenlerin ilgili zanaatin disturlarini veya
duyarlh gozlemcilerin yorumlarini bir sekilde genelleyerek
felsefi zemine girme cesaretini gosterdikleri yazilardan olu-
sur. Ancak konunun ayni anda hem dolaysiz hem de teorik
olarak ele alindigi ¢cok nadir goriilir. Cuinkii doga ve ahlak
meseleleri akilcilar1 cezbederken giizelligin tarifi ve yaratimi
ise sanatgilarin dikkatini ¢ekmigtir. Estetik deneyim tizerine
derin dustinme faaliyeti de bu iki grup arasina sikigsarak so-
nugsuz ya da tutarsiz kalmstir.

Estetik tartismalarin eksikligine ya da yetersizligine neden
olan bir durum da ele alinan olgunun 6znelligidir. Insan, ken-
dine karsi onyargi besler: Kendi zihnimizin tirtinti olan her
sey bize gercek digi veya nispeten onemsiz goruniir. Kendimizi
yalmzca dogamizdan bagimsiz nesne ve kurallarla ¢gevrili ola-
rak hayal ettigimiz zaman tatmin oluruz. Eskiler, zihnin tim
spekiilasyonlara agik oldugunu fark etmeden once evrenin
yapisi hakkinda uzun siire kafa yormuslardi. Bugiinkiiler
de ayni sekilde, psikoloji alaninda bile ilk énce dig kosullar
hakkinda bilgi edinmemizi saglayan alginin islevini ve bilgi
teorisini incelemislerdir; buna nazaran imgelem ve duygunun
ozellikle 6znel ve insani boyutunu ise ihmal etmiglerdir. Lakin
yine de muazzam algi dinyamizin tim degerini daha asagida
gortilen hislerimizden aldiginmi pratikte kabul etmek zorun-
dayiz. Seyler, biz onlar1 6nemsedigimiz igin ilgi ¢ekici olup
onlara ihtiya¢ duydugumuz icin onemlidirler. Algilarimizin



zevklerimizle bir ilgisi olmasaydi ¢cok gecmeden bu diinyaya
gozlerimizi kapatirdik; zekamiz tutkularimiza hizmet etme-
seydi hayallere dalma 6zgiirlugimiiziin getirdigi agirkanlilikla
iki kere ikinin dort ettigi konusunda bile siipheye diiserdik.

Yine de salt duygusal olan seylerin degersiz ve 6nemsiz
oldugu yoniindeki popiiler algi o kadar giiglii ki ahlaki mese-
leleri 6ztimsemis ve bunlarin 6nemini ytirekten hissetmis kisiler
bile ¢ogu zaman, tipki entelektiiel faaliyetlerimizde digsal bir
gercegi algilamayi veya kesfetmeyi amacladigimiz gibi, ahlaki
ve estetik duygularimizla algilamamiz ya da kesfetmemiz gere-
ken kismen digsal bir dogru ve guzellik oldugunu gostermeye
calismiglardir. Bu filozoflara gore ahlaki ve estetik yargilar, safi
insan dogasinin ifadeleri olarak degil nesnel hakikatin ifadeleri
olarak varlik gostermedigi siirece umutsuzca 6nemsiz hale ge-
lirler. Oysa herhangi bir yarg, insani duygulara dayandigi i¢in
onemsiz olmaz. Aksine 6nemsizlik hali, hakikat bilgisinin tek ve
yalnizca tek oldugu insani ¢ikarlardan soyutlandigimiz zaman
olusur; gercek anlamda 6nem arz etmeyen yargi ve gorusler,
ahlak ekonomisinin smirlarini asanlar veya zihni diizenleme,
zenginlestirme gibi islevleri olmayanlardir. Dogadan esinlenen
eserler, once vesile olduklari yorumlarda anlam kazanir.

Hem etik hem de estetik degerler, 6znel olana karsi olusan
onyargilardan oldukg¢a zarar gormiustir. Ancak her ikisi de
kismen nesnel bir nitelige sahip oldugu i¢in bu durumdan
daha fazla yara almamuslardir. Etik, duyguyla ilgilendigi ka-
dar davranigla da ilgilenir. Bu nedenle olaylara iliskin deger
yargilarimiz kadar bu olaylarin nedenlerini ve sonuglarini da
dikkate alir. Estetik de sanat tarihine ve felsefesine yer verme
ve guizellige yonelik duyarhligimizi konu alan teoriye epeyce
betimsel ve elestirel igerik ekleme egilimindedir. Bu nedenle
bu sorgulamalarda belli bir kafa karisikligi olugmasi da s6z
konusudur. Lakin yakin uzmanlik alanlarinda yapilan gezin-
tiler, bu alandaki tartismay1 canlandirir ve belki de okurun
daha cok ilgisi ¢eker.

Bununla birlikte etik ve estetigin ti¢ farkli 6gesini ayirt

GiRrig
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edebilir, bu konuyu ti¢ farkli yoldan ele alabiliriz. Birincisi,
ahlaki veya estetik yetinin bizzat ifa edilmesi, yarginin fiilen
telaffuz edilmesi, sonrasinda da 6vgi, suclama ve hukim
verme eylemlerinde bulunulmasidir. Bu bir bilim meselesi
degil, karakter, tutku, alg1 hassasiyeti ve duygu inceligi me-
selesidir. Estetik ve ahlaki bir faaliyettir. Bilim dali olarak
etik ve estetik, entelektiiel faaliyetler olsalar da bu estetik ve
ahlaki faaliyeti konu edinirler.

Ikinci yontem, antropolojinin bir pargasi olarak davranigin
ya da sanatin tarihsel aciklamasina dayanir; cesitli karakter
turlerinin, yonetim bi¢imlerinin, adalet anlayiglarinin, elegtiri
ve sanat okullarinin iginden ¢iktiklari kosullar1 kesfetmeye
caligir. Estetik tizerine yazilanlarin ¢ogu bu niteliktedir. Sa-
nat felsefesi, ozellikle giizelligin kendisinden ¢ok insandaki
sanatsal icgtidii ve bunun tarihteki tezahiirlerinin gesitliligi
konusuna merak duyan zihinler i¢in begeni psikolojisinden
daha ilgi ¢ekici bir konu oldugunu ortaya koymustur.

Etik ve estetikte sirasiyla birinci ve ikinci yontem didaktik
ve tarihsel olmasina karsin ti¢iincti yontem tinbilimseldir. Bu
yontem, ahlaki ve estetik yargilari hem zihinsel bir olgu hem
de ruhsal evrimin bir triinii olarak ele alir. Buradaki mesele,
bu duygularin kokenini, kosullarini ve ahlak ekonomimizin
geri kalaniyla olan iligskisini anlamaktir. Boyle bir sorgulama,
basarili bir sekilde yurutiilirse herhangi bir seyi neden dogru
ya da guzel, yanlis ya da ¢irkin olarak dustindigimiizun
nedenini anlamamizi saglayacaktir. Boylece vicdan ve bege-
ninin insan dogasindaki kokenlerini agiga cikaracak ve o6zel
kosullara dayanan gegici tercihleri ve idealleri, tiim insanlarin
paylastigi zihinsel unsurlardan kaynaklanan nispeten kalici ve
evrensel olan tercih ve ideallerden ayirt etmemizi saglayacaktir.

Bundan sonraki sayfalar estetikle ilgili bu sorgulamaya
ayrilmistir. Buradan itibaren ne belirli gorigleri dayatmak
icin ne de sanat ve elestiri tarihinin izini siirmek i¢in hig¢bir
girisimde bulunulmayacaktir. Bu ¢aligmadaki tartigma konusu,
estetik yargilarimizin dogasi ve unsurlariyla sinirli olacaktir.



Bu sorgulama teoriktir ve dogrudan bir 6giit niteligi tasimaz.
Yine de tercihlerimizin kokenine iliskin edinebildigimiz i¢go-
runiin tizerimizde yararl ve arindirici bir etki birakmasi kagi-
nilmazdir. Bu i¢gorii, bir bagkasina belirli yargt ve duygular:
dayatan dogmatizmin anlamsizhigini gosterecektir ¢iinkii s6z
konusu yargt ve duygular igin gerekli olan zemin bu kiginin
biinyesinde ve deneyimlerinde mevcut degildir. Ayni zamanda
daha fazla ve daha farkli olctilerde estetik keyif veren tercih ve
aligkanliklarimizin temellerinin kapsamli olarak neler oldugu-
nu bilmemiz, begeniye iliskin sapmalara kars: bizleri lizumsuz
ozguivensizlikten ya da asir1 hosgoruden kurtaracaktir,

Bu nedenle bir¢ok sey, cogunlukla giizellik tizerine yazil-
mis incelemelerden daha ¢ok ilgi cekici veya begeni tizerine
yapilmig arastirmalardan daha fazla yol gosterici olsa da bu
caligmalardan sadece teori odakli olmayan birtakim kaza-
nimlar da elde edebilmeyi umabiliriz. Bu incelemeler olumsuz
kosullar altinda gergeklestirildiginden ¢cogu zaman pratik
etkiden yoksun kalmiglardir. Yazarlari, genellikle ctiretkar
metafizikgiler ve biraz da beceriksiz elestirmenler olmusg ve
bunlar, kendi felsefelerinde ortaya attiklari genel ve belirsiz
ilkeleri sanatsal tstiinligin kosulu ve giizelligin 6zi olarak
yansitmiglardir. Ancak s6z konusu sorgulama, duyguya ilis-
kin olgusal gerceklere yakin tutulursa ortaya ¢ikan teorinin
dayandigi deneyim tizerinde aciklayici bir etkisi olabilecegini
umabiliriz. Sonugta bu, teorinin kullanim seklidir. Bir teori
yanlis oldugunda gozlem kapasitemizi daraltir ve tim de-
gerlendirmeleri dolayli ve big¢imsel kilar. Dogru oldugunda
da yetkinliklerimizi olumlu etkiler, dikkatimizi gercekten
zevk veren seylere yoneltir ve yeni ¢ikarimlar sayesinde ilgi
alanlarimizin kapsamini artirir. Bir spekiilasyon, zihinsel ya-
samimiza yabanci bir diizen dayatirsa ona zarar verir; zaten
iceride var olan diizeni giin 1s181na ¢ikarir, egitimle daha da
mitkemmellestirirse faydali olur.

Bu yiizdendir ki insan duyarliligini ve insanin giizellige dair
gercek duygularini inceleyecegiz. Bir diger ifade ile estetik far-

GiRrig

19



GUZELLIGIN

FELSEFEST

20

kindaligimizin daha derin, bilin¢digi nedenlerini aramayacagiz.
Giizelin dogasinin metafiziksel tiirevlerine ait olan bu degerler,
birincil duygularimizi ifade ettikleri icin degil (ki bunu yapma-
lart miimkiin degildir) daha sonralari edindigimiz begenilerin
bir kismini ifade ettikleri igin, daha dogrusu, bu begenileri olug-
turduklari i¢in miimkiin olur. Ornegin giizelligi ilahi vasiflarin
bir tezahiirii olarak tanimlamanin higbir agiklamasi yoktur.
Boyle bir iligki gercek olsa dahi ilahi sembollerin neden zevk
verdigini anlamamiza hicbir sekilde yardimci olmayacaktir.
Ancak bazi temaga anlarinda yogun duygusal deneyimleri geride
biraktigimizda ve hem dogaya hem de yasama dair olduk¢a
genel fikirlere ulagtigimizda tikel bir nesneden aldigimiz zevk,
bu nesnenin evrenselligin bir tezahiirti oldugu diistincesinden
ibaret olabilir. Mavi gokyiizii, en ¢ok da dingin bir vicdanin ya
da binlerce kismi bozulmaya ragmen doganin sonsuz gencliginin
ve safliginin imgesi oldugu igin zevk verebilir. Ama gokytztiniin
bu disa vurumculugu duyumun belirli 6zelliklerinden kaynak-
lanmaktadir. Duyum, gokyiiziinii ongun ve saf olan her seyle,
safligin ve mutlulugun 6ztintin Tanri ideasinda cisimlestigi bir
zihinde bu ideayla bagdastirir.

Dolayisiyla estetik yasama dair genel aciklamalar olarak
reddedilmesi gereken en keyfi ve gercek digi teorilerin bile
yasamin belli bagh anlari olarak yeniden giindeme getirilmesi
miimkundir. Platoncu dedigimiz bu sezgiler nadiren bilimsel
olup yine ayni sekilde nadiren olgulari agiklarlar veya bir
seylerin gergek isleyisini nadiren etkilerler. Ancak ¢ogu za-
man anlagilir hile getiremedikleri bu faaliyetin en etkin disa
vurumu konumundadirlar. Taparcasina asik kisi, askin dogal
tarihini anlayamaz ciinkii agkin ilerleyisindeki en son ve en
ust agamadadir. Bu nedenle diinya, Platoncularin yargilar:
karsisinda her zaman saskina donmiustur. Teorileri ¢ok abartili
lakin bilgelikleri cok muazzam gorinir. Platonculuk, dogal
icgiidiilerimizin ¢ok narin ve giizel bir ifadesi olup vicdanimizi
somutlastirir; en icteki umutlarimizi dile getirir. Bundan dolay:
Platoncu filozoflarin bayagi birinin ulasamayacagi ancak do-



gustan ve yari bilingli olarak arzuladigi, yiiksek mertebelerde
yerini almig dogal bir otoritesi vardir.

Bir insan size giizelligin Tanri’nin duyulara tezahtirti oldu-
gunu soylediginde onu anlayabilmeyi dilersiniz, anlagilmazligi-
nin ardinda derin bir ger¢ek ararsiniz, zihinsel seckinliginden
oturu onu onurlandirirsiniz. Hatta ona duydugunuz sayg,
sizi soylediklerini anlagilir bir 6nerme olarak kabul etmeye
sevk eder. Bunun sonucunda da diistinceleriniz tiim sempati
ve antipatilerinizi bir araya getiren sozlu bir dogmanin etkisi
altina girebilir ve 6gretilerinizden gelen sagduyuya ne kadar
az temas ederseniz bu insanin soylediklerine o kadar ¢ok
inanirsiniz. Mephistopheles’in su 6gtidiine uymusg olursunuz:

Genel olarak da sozciiklere sarilin!

Gergekler tapmaginin,

Kusku gotiirmez kapisindan,

Boylelikle gecersiniz.!

Yine de derinlemesine diisinmeniz, tistadin soylediklerinin
guizelligin dogasi ve kokeni hakkinda nesnel bir agiklama
icermedigini ancak kendi karmagik duygularinin belirsiz ifa-
deleri oldugunu anlamanizi saglayabilir.

Tanr’nin iradesi ile 6nsezisi, tabiatindan gelen durtiileri
ile yasadigi olaylar arasinda higbir ikilik veya karsitlik olma-
mast, Tanri’nin sifatlarindan, yani O’na dair tasavvurumuzda
temasa ettig§imiz mikemmel ozelliklerinden biridir. Genel
olarak mutlak kudret ve yaratma olarak adlandirdigimiz
sey budur. Giizelligin temasasinda algisal yetilerimiz de ayni
mukemmellige sahiptir. Aslinda kutsal yasama dair kavra-
yisimizi, giizellik ve mutluluk deneyimimizden, dogamiz ve
icinde bulundugumuz sartlar arasinda arada sirada vuku bulan
uyumdan elde ediyoruz. O halde giizelligi Tanri’nin duyulara
tezahiirti olarak ifade etmek gercekten de dogrudur ctinki

! Goethe, Faust, cev. Nihat Ulner, Oteki Klasik Yayinevi, 1995. (Cev.)
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duyu alaninda guzellik algisi genel olarak Tanri fikrinde nes-
nellestirdigimiz yeterlilik ve miikemmelligi 6rneklemektedir.

Lakin bu benzetmelerin atmosferinde yasayan zihinler,
bu islevin mikemmel olmasini saglayan kosullarin ve ¢e-
sitliliklerin neler oldugunu; baska bir deyisle giizelligi nasil
algiladigimiz1 ya da tanrisalliga dair herhangi bir sezgiye
nasil ulasgtigimizi sormaya pek de tenezziil etmezler. Sade-
ce Epikiiros’un domuz ahirinda debelenen diger filozoflar
bu ikinci soru hakkinda bilgi sahibidirler.? Lakin bir seyden
etkilenmek o sey ile ilgili egitilmekten daha kolaydir; halk,
anlagilmasi gug ve soylu bir dilin kullanildigi yerde derin bil-
ginin de var olduguna inanmaya hazirdir. Ancak bu meselede
birbirinden farkli iki istemi ayirt etmemiz gerekir. Bunlardan
biri anlamak icindir: Ister asil ister bayag: olsun insani bir
islevin yerine getirildigi tiim muhtemel durumlari i¢ine alacak
bir teori arariz. Bu, Platoncularin bize kesinlikle veremedigi
bir seydir. Digeri ise ilham almak icindir. Estetik iglevin ts-
tiin oldugu yiice bir zihnin dustur ve itiraflariyla beslenmek
isteriz. Ayni distintirler bu isteme cevap vererek bizim de
hayranhgimizi kazanabilirler.

Giizelligi hissetmek, onu nasil hissettigimizi anlamaktan
daha iyidir. Hayalgtictine, begeni anlayisina sahip olmak, en
guzel sekilde sevmek, dogay1 temasa ederken ideal olana kuv-
vetli bir inangla kapilmak, tim bunlar, herhangi bir bilimin
ulasabileceginden cok daha fazlasidir. Bu estetik deneyimi disa
vuran ve ornekleriyle bizde ayni deneyimi uyandiran sair ve
filozoflar, insanlik icin tarihsel gercegi kesfedenlerden daha
buiytik bir hizmette bulunurlar ve onurlandirilmayi daha ¢cok
hak ederler. Derinlemesine diistinme gercekten de yasamin bir
parcasidir ancak son pargasidir. Onun 6zgiil degeri merakin
tatmin edilmesinde, bir seylerin kolaylastirilmasinda, agik-

Santayana, ‘domuz ahirinda debelenen diger filozoflar’ ifadesiyle haz odakli
(domuz felsefesini [Philosophy of Swine] ¢agristiran) Epikiiros felsefesini be-
nimseyen filozoflari kastetmektedir. (Cev.)



lanmasinda yatar ama aslinda diisinmekten duydugumuz en
buiyiik hazzi, tizerine diistindiigimiiz deneyime bor¢luyuzdur.
Gegmise, cogu zaman yagsamimizdan bilimsel bir bilgi damit-
mak i¢in degil, daha cok bir zamanlar degerli olan anilar:
canlandirmak i¢in doneriz. Dolayisiyla okurlarin keyif aldig:
pek cok alanla baglantili olan bu konunun kendilerine cazip
gelecegini disinmeseydim bu incelemelere ilgi duymalarini
da beklemezdim.

Ancak deneyimlenen estetigin teorideki estetikten ustiin
oldugunu kabul etmek, gercekte estetik duygunun yalnizca
ifadesi olan bir seyi bu duygunun agiklamasiymis gibi kabul
etmemize neden olmamalidir. Platon bize tiim nefasetle uyum
icindeki ebedi fikirlerden bahsettigi zaman kendisini ahla-
ki bilincin sozciisi yapar. Vicdanimiz ve begeni anlayisimiz
bu idealleri olusturur; bir yargida bulunmak fiilen bir ideal
kurmaktir ve tim idealler i¢inde bulunduklar: yargilar igin
mutlak ve ebedidir. Ciinkii bir seyi iyi veya giizel bulurken ve
bu sekilde beyan ederken hitkmiimiiz kesindir ve s6z konusu
yargimizin gerektirdigi 6l¢iit bu durum igin i¢sel ve nihaidir.
Ancak zihin, bagka bir zamanda ve farkli bir zemindeyken yeni
bir ideal olusur. Onceki yarg icin 6nceki ideal nasil mutlak
ise mevcut yargi i¢in de mevcut ideal o kadar mutlak olur.
Eger o0 zaman duygularimizi ifade ediyor, yargida bulunurken
bagimiza gelenleri anlatiyorsak 6niimiizde her zaman mutlak
bir idealin oldugunu ve degerin bu idealle uyum i¢inde oldu-
gunu soylemekte tiimiiyle hakli oluruz. Dolayisiyla bu ideali
tanimlamaya calisirken de sonsuz bir iyinin cisimlestigini
sOylemekten ne daha asagi ne de daha kesin bir sey soyle-
yebiliriz. Ctinkii her guzel seye musallat olan, asil bu ifade
edilemeyen, aldatict mikemmellik idealidir.

Bir yildiz gibi

Ebedi olanlarin meskeninden yol gosterir.?

Percy Bysshe Shelley’nin “Adonais: An Elegy on the Death of John Keats”
(“Adonais: John Keats’in Oliimii Uzerine Bir Agit”) siirinden alintidir. (Cev.)
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Bu deneyimi ifade edebilmek i¢in sairlere, daha miilhem
elestirmenlere ve hepsinden de 6nemlisi Platon’un olimsiiz
kissalarina bagvurmak gerekir. Lakin arzu ettigimiz sey, du-
yarliligimizi beslemek yerine bilgimizi artirmaksa tim bu
guizel kitaplari kapatsak iyi olur. Ctunki zihinde bir ideal
nasil olusur, belirli bir nesne bu ideal ile nasil kargilastirilir,
tum glizel seylerin ortak 6gesi nedir, tim ideallerin, i¢inde
kaybolmaya meyilli oldugu mutlak idealin t6zi nedir ve son
olarak guzellige nasil duyarh hale geldigimiz veya ona nasil
deger vermeye basladigimiz gibi bizi sonuna kadar zorlayan
sorulara cevap olabilecek herhangi bir 6greti bulamayacagz.
Insan dogasina iliskin herhangi bir bilimin varlig: gergekten
mumkiinse bu sorularin yanitlanabilmesi gerekir. O halde
Platoncu i¢cgoriiyii gormezden gelmeyip bunun dogustan gel-
digini ve dogamizin ortak ilkelerinin en ust ifadesi oldugunu
gostererek bu Platoncu i¢cgoriiyti agikliga kavusturmak ve bir
anlamda hakli ¢ikarmak istiyoruz.



